Pacatul Cetatii: O retrospectiva
Istoria Comitetului de Studiu asupra cdrtii Pacatul Cetatii, concluziile lui si implicatiile
asupra doctrinei noastre despre sanctuar

Sambatd, 21 martie 2009 - Gili Carstea

In urma cu 15 ani, Comitetul Uniunii Romane a decis organizarea unui grup
de studiu care si analizeze cartea Pdcatul Cetdtii, pe care unii o vedeau ca o
amenintare la adresa doctrinei bisericii.

Astizi doresc sa rememorez istoria acelor zile, si ofer cititorilor acestei carti
perspectiva mea despre felul in care s-au desfasurat intalnirile noastre de
studiu, si cum s-a ajuns la concluziile acestor dezbateri, publicate in Curierul
Adventist (iulie 1995), sub titlul: ,RAPORTUL Comitetului de Studiu asupra
cartii Pacatul Cetatii.”

Nu am avut niciodati intentia sa public o astfel de carte. Totul a inceput la o
ora de rugiciune organizata la un viitor sediu al televiziunii adventiste, aflat
atunci in constructie. Eram in plin santier, arhitectul Lucian Nicolau ficand
risipa de talent in realizarea decorului, cu care Fénel, fratele meu, abia reusea
sd tind pasul. Pregiteam un grup de tineri pentru viitoare emisiuni, iar
subiectele de studiu erau legate de intreita solie ingereasca in lumina
sanctuarului si a soliei 1888.

In urma acestor intalniri de studiu, cAteva persoane si-au exprimat dorinta si
pun pe hartie subiectele principale dezbatute acolo, spre a folosi si altora. Ideea
mi s-a parut interesantd, si m-am apucat de treaba. Curand au fost gata 17
articole, scrise intr-o anumita ordine logica, pe care le-am oferit participantilor
la acele ore de rugaciune. La cateva luni, am primit un telefon de la cineva din
grupul nostru de studiu, in care eram intrebat daca sunt de acord ca aceste
articole sa fie publicate sub forma de carte. Asa s-a ajuns la aparitia si
publicarea cartii Pacatul Cetdtii.

In acea perioad4, eu lucram la Uniune, ca voluntar. Eram un fel de asistent al
fratelui Aron Moldovan, colaboram la pregitirea unei reviste a Asociatiei
Pastorale. Cand a aparut cartea, am oferit cite un exemplar fiecdrui membru al
Comitetului Uniunii.

Reactiile au fost favorabile, in general. Fratele Forray, fratele Buciuman si
fratele Dima au avut cuvinte de apreciere si incurajare, chiar daca dansii nu
erau de acord cu tot ce sustineam eu in carte. Doreau s spuna ci respecti
credinta care vine din studiu personal, cd aceasta este calea corecti de a avea
un popor informat si conectat la adevarurile adventiste.

Fratele Bocdneanu (secretarul Uniunii), a pastrat o distanta oficiala fina, dar
nu mi-a reprosat niciodata, personal, ca pozitia prezentata in Pacatul Cetatii ar
fi eretica, lucru pe care eu l-am interpretat ca fiind o aprobare tacita. Doar
fratele Moldovan, ,seful” meu, m-a acuzat ca trag prea tare de o latura a
carutei, si risc sa o rastorn — ,caruta” fiind doctrina noastra despre sanctuar.

Doctrina o cunosteam si eu, deoarece sunt nascut in biserica, si eram un avid
cercetitor al sanctuarului inc de atunci. Eram la curent cu tensiunile din anii
50 legate de QOD si protestul fratelui Andreasen, si urméirisem atent Glacier
View din anii 80, legat de propunerile teologice ale lui Desmond Ford.

Pérerea mea era ci acea ,,ciruta” era de mult timp rasturnata pe o parte, si ca
trebuia repusa pe cele patru roti, daci doream s o vedem miscandu-se in
directia intentionati de Fabricant. In prezent, ,ciruta” sanctuarului sti inci
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rasturnata pe doua roti, si de aceea nu mai prezinti interes pentru generatiile
tinere, mai ales ci teologii nostri au inscris-o demult in programul ,,Rabla.”

Cea mai puternica incurajare a venit din partea presedintelui de atunci al
Uniunii, fratele Nelu Dumitrescu. Nu era in tara cind am distribuit eu cartea la
Uniune, si de aceea am lasat un exemplar pe biroul dumnealui. Cand s-a intors
din strainatate, m-a chemat si mi-a spus cad imediat cum a vazut titlul si autorul
a stiut ci este ,,0 bomba” care trebuie luati in serios.

La cateva zile, m-a chemat din nou si mi-a aratat un teanc de carti Pacatul
Cetdatii. Le cumpaérase pe banii dansului (cartea se vindea la Seminarul Teologic
de catre secretara de acolo, care aprecia subiectul), spre a le oferi prietenilor
lui. Mi-a spus ca vineri seara a stat acasa, desi era programat sa vorbeasca la
una dintre comunitatile noastre din Bucuresti, spre a citi cu atentie, unele
capitole de cateva ori la rand. Mi-a spus ca este cu totul de acord, si ci va face
demersuri ca Pacatul Cetatii sa capete expunerea de care biserica are nevoie.

Am crezut ca doreste sa fie amabil cu mine, dar nu a fost asa. Curand un
prieten seminarist mi-a spus ci este mare agitatie la scoala, ca totul a inceput
cand fratele Dumitrescu a prezentat seminaristilor cartea si a spus: ,Cumparati
aceastd carte si cititi-o; ea va va schimba complet experienta pastorali.”

Dar alti profesori de acolo nu erau, se pare, asa de incantati. Cei mai multi
fusesera educati si predau deja sub impresia teologiei QOD, sustinuta puternic
de personalitati marcante ale academiei adventiste precum George R. Knight,
care tunau si fulgerau impotriva soliei 1888.

Unii profesori incercau si stopeze entuziasmul cu care seminaristii
cumpdrau cartea, ironizandu-ma cu afirmatii de genul: ,I-a cuamparat mamica
un calculator personal, si nu stie ce sa faci cu el. S-a gandit sa scrie o carte.”

Nu stiu nici astazi la initiativa cui s-a decis constituirea Comitetului de
Studiu, dar este cert ca nu la sugestia presedintelui Uniunii, sau a secretarului
ei, Adrian Bocdneanu.

Comisia a fost alcituita din profesorii de la Seminar: Alexandru Breja,
Dezideriu Faluvegy, Gabriel Golea, Florin Liiu, Adalbert Orban. Intalnirile s-au
desfasurat sub patronajul Uniunii, reprezentati de fratele Aron Moldovan, si
au avut loc in biroul presedintelui. La cateva intalniri a participat si Valentin
Danadiata, iar la una dintre ele a fost invitat si Edi Constantinescu, pe atunci
pastor la comunitatea Dynamis.

De la prima intalnire am inteles imediat ca fratele Orban — decan al
Seminarului in acel timp — este sufletul Comitetului. El era moderatorul si, s-a
dovedit ulterior, cel mai inversunat oponent al pozitiilor exprimate in cartea
mea. Exemplarul lui era subliniat, colorat si marcat extensiv, in contrast cu
ceilalti membri ai Comitetului, care dideau impresia ca nici macar nu au citit
cartea.

Ma asteptam ca discutiile si se desfasoare intr-un spirit mai inchizitorial,
datorita unui incident petrecut chiar inainte sa inceapa prima sedinta de lucru
a Comitetului. Eram in holul Uniunii, asteptand sa vina ora stabilita. Un frate
din Comitetul Uniunii, unul dintre cei care nu prea simpatizau solia 1888, s-a
apropiat de mine si m-a salutat. M-a rugat sa fiu cinstit si sa recunosc in fata
fratilor cd nu mai cred in doctrina sanctuarului, ca nu este frumos sa incerc sa-
mi salvez pielea (calitatea de membru) prin minciuni.

Am fost uimit de o asemenea propunere, deoarece Pdcatul Cetdtii este o
puternicid demonstratie ci eu chiar cred doctrina sanctuarului. I-am cerut
explicatii, si mi-a spus cd dansul a stat de vorba recent cu doi dintre prietenii
mei apropiati, care i-au spus ci eu nu mai cred de doi ani doctrina
sanctuarului. Nu a vrut sa spuna care sunt acei doi prieteni ai mei.

Nu avea cum sa fie asa, deoarece prietenii mei stiau bine atunci — si pot
vedea si astizi — ca eu cred si sustin doctrina sanctuarului.
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Am inteles din recomandarea lui c se va urmaéri confirmarea faptului ci atac
doctrina sanctuarului, ca si se poatd lua masuri impotriva mea.

Nu a fost asa. Discutiile s-au desfasurat cu demnitate si respect. Niciodata
nimeni nu m-a acuzat de erezie sau departari majore de la teologia adventista.
Nu au existat enervari sau pierderea rabdarii la niciunul dintre membrii
Comitetului, cu exceptia ultimei sedinte; care nu trebuia si fie ultima, dupa
cum se stabilise de comun acord (voi reveni cu detalii).

Mi s-a dat cuvantul ori de cate ori am dorit s intervin, sa lamuresc sau sa
clarific ceva, si nu imi amintesc sa fi fost intrerupt sau impiedicat sa spun ceea
ce am de spus, asa cum se obisnuieste in astfel de situatii.

Nu stiu, poate s-a intamplat asa datoritd unei declaratii facuta de fratele
Orban la inceputul primei sedinte, cand a spus: ,Fratilor, trebuie si tinem cont
si de faptul ca presedintele [Uniunii, fr. Nelu Dumitrescu, si el profesor la
Seminar in acel timp], sustine pozitiile prezentate in aceasti carte.”

Va imaginati ce gura de aer proaspat a insemnat pentru mine aceasta
declaratie!

Asa au Inceput discutiile, conduse din subiect in subiect de pe o listd a
fratelui Orban. In prima intalnire am discutat mai tot timpul despre realitatea
unui sanctuar in cer. Este acolo o clddire, sau nu? Este cerul real, un loc
material pe care sa-1 consideram locuinta lui Dumnezeu, sau nu? Mie mi se
pareau irelevante aceste subiecte, dar am participat.

Fratele Faluvegy ma intreba cu ce m-ar deranja dacd ar exista in cer o cladire
numita sanctuarul. Am spus cd nu m-ar deranja deloc, atata timp cat in
sanctuarul ceresc vedem realitatea planului de mantuire, ca si in sanctuarul
pamantesc. Pentru noi, pimantenii, sanctuarul este o pilda despre cum
actioneaza Dumnezeu in favoarea pacatosilor. Sa te tii de ritualuri care nu au
niciun impact asupra vietii credinciosilor, sau asupra marii controverse, mie mi
se parea o pierdere de timp. Fratii recunosteau ca in Apocalipsa avem un
limbaj metaforic, dar nu se puteau desprinde usor de descrierea literala a
Noului Ierusalim. Eu insistam ca scopul acelei descrieri este de a identifica
biserica, trupul colectiv al lui Hristos.

A doua intélnire a fost mai folositoare, deoarece a fost abordat subiectul
templului ca locuinta a lui Dumnezeu in noi. Discutia a inceput de la un
incident hilar, daci nu ar fi trist si rusinos, la acel nivel. Un frate profesor m-a
intrebat de unde am scos eu ideea ca scopul lui Dumnezeu a fost mereu sa
locuiasca in fiintele create.

Am ramas fara cuvant. Si a fost bine, deoarece am avut timp sa ma gandesc
ce si spun. Intre timp, dansul continua s explice ci aceasti idee este noui
pentru el, ca nu a gasit-o la niciun autor de renume, nici chiar la teologi
adventisti specializati in acest subiect, precum fratele Andreasen, si ca, dupa
cate intelege dansul, acesta ar fi fundamentul intregii carti. Ceea ce era
adevarat.

Cand mi s-a dat cuvantul am intrebat unde a gasit dansul asa ceva in cartea
mea. A inceput si caute, si dupa un timp destul de lung a gasit. A inceput sa
citeasca pasajul din DA 161. Cand a terminat, I-am intrebat daca nu a observat
ghilimele si referinta din cea mai prestigioasa carte a sorei White, Hristos
Lumina Lumii. Fratele a rosit puternic, iar moderatorul a schimbat imediat
subiectul, evident jenat de situatia incredibila in care se impotmolise colegul
lui.

Acea intalnire a fost extrem de interesantd. Parcd nu se mai urmarea punerea
mea la colt, ci doar cercetarea unor teme ce pareau noi si captivante. Nimeni nu
nega intentia lui Dumnezeu de a locui in templul inimii. Insistenta dansilor era
ca acest aspect este secundar, ca nu trebuie sd umbreasca scopul primar al
curatirii sanctuarului, adica eliberarea universului de pécat si de pacitosi. Eu
intrebam: Cum se face aceasta, daca nu printr-o lucrare la nivel de individ?
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La sfarsitul sedintei fratele Orban a ficut o propunere membrilor
comitetului, si a cerut un aviz din partea lor. El dorea s& continuam aceste
sedinte de studiu, in formula prezenta (adici eu si fratele Moldovan, aldturi de
profesorii de la Seminar) chiar si dupa ce se incheie analiza cirtii Pacatul
Cetatii. Explicatia lui a fost ca dezbaterea acestor subiecte a fost o experienti
folositoare pentru el personal, si ca se simte atras pentru continuarea lor pe o
baza regulata; lunar, daca s-ar putea.

Cei mai multi au dat din cap aprobator, desi ma indoiesc de faptul ca aveau
vreun interes pentru astfel de subiecte, dupi felul naiv in care abordau unele
teme, vitale pentru mine. Afara de fratii Orban si Moldovan, doar Florin Laiu
era realmente ancorat in aceste subiecte. Ceilalti erau spectatori, iar unii chiar
batjocoritori fini, precum fratele care spusese ca nu am avut ce face cu
calculatorul si m-am apucat si scriu carti.

Asa cum am spus, la una dintre sedintele noastre a fost invitat si Edi
Constantinescu. Nu am inteles de ce I-au invitat, si nu stiam la ce sa ma astept.
Dar am fost placut surprins de interventiile lui. Totdeauna cand cineva incerca
vreo constructie mai speciald, sau imi punea in gura lucruri pe care nu le
credeam, ca sa ma provoace, Edi intervenea si clarifica lucrurile, nelasandu-i sa
ma hartuiasci prin astfel de tehnici pe care eu nu le stipaneam. Imi suni si
acum in urechi expresia cu care intervenea el: ,Nu, eu nu cred ci Gili a vrut sa
spuni asa ceva...”

Trebuie sd recunosc, spre onoarea lui si pentru consecventd, ci Edi a fost
aldturi de mine total la acea intalnire, si nu i-a fost frica de consecintele pozitiei
lui, cu toate cd nu impartaseste credinta mea despre sanctuar si 1888. Nu eram
prieteni apropiati, si nu avea alte interese. Era doar corect.

La una dintre intalniri, Florin Laiu a facut mare risipa de tehnici lingvistice si
autoritate academica spre a ma lamuri cd Ezechiel 28 nu are de-a face cu
Satana, ci cu imparatul Tirului. Se pare ca eram cam bulversat, si se vedea pe
fata mea acest lucru, deoarece Valentin Danaiata a tinut s ma calmeze, la
iegire, pe hol, sd nu iau prea in serios tot ce se discuta acolo. El spunea ca
folosind o anumita filosofie si putind indemanare, orice adevar poate fi
rasturnat si reinterpretat.

Fratele Golea imi reprosa ca ,fabricatia” mea nu are instrumente de analiza,
si prin urmare teologii nici nu isi pierd timpul cu asa ceva. Cred ci avea
dreptate, desi nu intelegeam de ce ne aflim acolo, pierzand timpul pretios. Eu
nu am scris acel material pentru teologi. Constatasem, din proprie experienta,
ca poporul nostru nu stie nimic despre istoria zbuciumati a soliei 1888, si
doream sa pun in mana oamenilor o introducere, un slab inceput in acest
domeniu complet strain de experienta bisericii.

Am promis sa explic de ce ultima sedinta a fost ultima, desi nu era in
program si fie ultima. In acea sedinti subiectul de pe lista fratelui Orban era
natura umana a lui Hristos. Ne-am invartit cateva minute in jurul scrisorii
sorei White citre Becker, si se parea ci exista unanimitate printre frati ca
natura umana a lui Hristos a fost aceea dinainte de cadere. Dar cand a ajuns
cuvantul la Florin Laiu, el a spus raspicat ca aici el este de partea mea.

A inceput un schimb violent pe aceasta tema, in care eu am fost complet
neglijat. Parca nici nu eram prezent. Dar nici eu nu mi-am dat silinta sa
intervin. Eram spectator la un meci din liga campionilor, un meci in care se
punea pasiune, chiar patima uneori, si era indicat sa-mi vad de treaba.
Niciodata nu se mai intAmplase sd avem atata tensiune in biroul presedintelui.
Realmente se produceau scantei in duelul dintre Florin si fratele Orban.

La un moment dat, fratele Orban se ridici in picioare, evident enervat, pune
ambele miini pe masa intr-un gest care anunta o declaratie importanta, si
spune: ,Fratilor, noi I-am chemat aici pe acest om sa-1 corectam, dar se pare ca
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noi ingine avem probleme serioase de intelegere. Din acest moment consider
incheiata aceasti serie de sedinte. Nu are rost sd continudm, in situatia creata.”

S-a ldsat o tdcere apéasitoare, si ne-am despartit. A ramas, asa cum fusese
convenit la inceput, ca dansii s scrie un Raport despre intalnirile noastre, iar
eu sd scriu un alt raport, ambele urmand si fie publicate in Curierul Adventist.
(Ele pot fi citite pe situl nostru, pe pagina ,,Cuprins” a cartii Pacatul Cetdatii.)

Intre timp, cineva a scris articolul ,Calea Yoga si Picatul Cetitii,” care a fost
multiplicat si oferit corpului pastoral oficial, de citre Conferinte. inainte ca
Raportul Comitetului de Studiu sa fie formulat, biserica stia deja, de la
reprezentantii ei, ca Pacatul Cetdatii este New Age. Nu stiu exact cine a scris
acest articol - cativa pastori dintre prietenii mei spuneau ca autorul este
pastorul Valentin Rusu - dar stiu sigur cum a fost el primit de conducerea
Conferintei Muntenia: Cu bratele deschise. A fost multiplicat si asezat in mapa
fiecarui angajat venit la adunarile pastorale periodice ale Conferintei, desi stiau
ca intalnirile noastre de la Uniune nu se incheiasera,si deci ar fi fost potrivit s
astepte pozitia teologilor si Conducerii Uniunii.

Sigur cd pastorii s-au grabit sd anunte comunitatile ca biserica dezaproba
cartea, care contine panteism si New Age. Fratele Vasilescu a citit la Labirint
fragmente lungi din acel articol, cu o vehement# de care doar dansul este in
stare, avertizand pe oameni sd nu se atinga de noua carte.

Uniunea si Seminarul au sustinut tacit aceastd maniera de lucru. Daca
doreau sa se delimiteze de articolul ,,Calea Yoga si Pacatul Cetatii,” ar fi trebuit
sa ceard pastorilor respectivi sa dezminta ca aceea este pozitia bisericii. Nu au
facut-o, ldsand biserica sa creada ca sustin acuzatiile articolului. Cand a aparut
Raportul in Curier, lumea stia deja ca Pacatul Cetdtii este yoga si nu merita
citita.

Acum, cate ceva despre Raportul Comitetului de Studiu, asa cum a fost el
publicat in Curier.

In afari de micile sicane referitoare la interpretarea unor versete biblice,
Raportul nu a descoperit panteism si New Age in carte. Dar el comite o grava
eroare, premeditati si calculata si starneasca neincrederea cititorilor in
subiectele cirtii. Iatd ce spune Raportul:

,Discutiile noastre (fratesti si amicale!) cu autorul au relevat ca el n-a avut
intentia de a lovi sau de a afirma unele lucruri vecine cu erezia. Dar adesea,
intre intentie si limbajul efectiv folosit, este o distanta considerabila, o anumita
préapastie logica. Din afirmatiile autorului retinem c4, in carte, unele lucruri au
fost spuse in mod expres exagerat pentru a soca pe cititor, in vederea unei
treziri spirituale. Ne temem de efectele secundare ale unui asemenea soc.
Pentru unii ar putea fi fatale.”

Aceasta este o afirmatie gravi, construita pe o torsionare serioasa a
cuvintelor mele. Fratele Breja m-a intrebat pentru care motiv am folosit in
carte dramatizari sau dialoguri imaginare, precum cel de la inceputul
capitolului 14, Partasi de natura divind. Am raspuns ca aceasta mi se pare o
tehnici literara legitima, atunci cand doresti sa punctezi un adevar abstract,
mai greoi pentru audienta cireia te adresezi. Am dorit sa atrag atentia
cititorului, si-i starnesc interesul pentru lista lunga de citate din sora White
despre partasia cu natura divina, pe care altfel nici nu se obosea sa o parcurga.

De aici dansii au tras concluzia ca am spus lucruri exagerate spre a produce
trezire spirituala. Trist. Eu nu cred in asemenea metode copildresti, si nu le-am
folosit niciodata, deoarece cred cu tot sufletul ca solia trimisi de Dumnezeu
poporului nostru in 1888 are puterea de a produce trezire spirituald, atunci
cand va fi lasata sa ajungd la popor. Ea nu are nevoie de artificii de limbaj sau
contexte extravagante pentru a impresiona pe cineva. Pe mine m-a convins
prin simplitatea magnifica in care se prezinta.

Solia spune: ,Pentru toate apostaziile, confuziile, nerealizarile si nelegiuirile
voastre, exista o singuri solutie: Poftiti la Nunti.” Iar pentru cei care se simt
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mai familiari cu formulele, iat-o pe cea a soliei 1888: ,,Omenesc+divin=fara
pacat.” Ea decurge din declaratia clari a Spiritului Profetiei: ,Hristos a venit s
ne faci partasi de natura divina, si viata Lui declara ca omenescul unit cu
divinul nu face pacat” (MB 180).

O alta pozitie problematica a Raportului se afla in pasajul urmator:

»,Un obicei destul de rispandit printre manuitorii scrierilor sorei White este
folosirea selectiva a unor citate al ciror limbaj pare sa zica ceea ce altele
contrazic. Este grav cid Mirturiile ajung si slujeascd interpretiri hazardate. Si
Ellen White sustine ci templul sufletului trebuie curatit, dar nu ci aceasta ar
fi curatirea previzuti in Dan. 8,14, Lev. 16 si Evrei 9,23.”

Stiti pe cineva care nu foloseste scrierile sorei White, sau orice alte scrieri,
selectiv? Toti le folosim selectiv, cAnd dorim si exprimam un adevar. Cand nu
le folosesti selectiv, iar ele se contrazic evident, ajungi sa nu mai crezi nimic
niciodata. Acesta este un principiu fundamental in postmodernism, si nu ai
nicio parere cu privire la doctrine.

Sa ludm cazul Scripturii. Cronicarul spune intr-un pasaj ca Saul a fost omorat
de Dumnezeu, iar in alt pasaj spune ci s-a sinucis, aruncandu-se in sabia lui.
Unii rezolva simplu, asa cum spunea un carturar adventist roméan: ,,Eu le cred
pe amandoud.” Se referea la faptul cd Dumnezeu i-a luat mintile, si deci are o
parte de vina in moartea lui Saul.

Eu nu cred cd Dumnezeu i-a luat mintile, deoarece Saul si-a pierdut singur
mintile, printr-o viatd de continua opozitie fata de calauzirea divina. El singur
s-a despartit de Dumnezeu, prin refuzul persistent de a merge pe ciile
neprihinirii. Alegind sa mearga la Endor, el a sigilat pentru totdeauna starea
de conflict cu Dumnezeu, si astfel a trebuit sa fie 1asat in pace. ,,Cei ce se alipesc
de idoli deserti indepirteazd indurarea de la ei” (Iona 2:8). ,,Efraim s-a lipit de
idoli; ldsati-1 in pace” (Osea 4:17).

Raportul se complace un pic in deliciile ironiei fine, sugerand ca ma ascund,
de frica pedepsei, in spatele Maestrului din Nazaret si a martirului Stefan:

~Autorul s-a pus la addpost in imaginea martirului Stefan si in postura
Maestrului din Nazaret — un laic nescolit si controversat — ambii respinsi
pentru acelasi mesaj...”

Cititorii Raportului publicat in Curier nu cred cé au inteles ce cauti aici acele
puncte puncte de la sfarsitul frazei. Raportul, in original, spunea aici c4, eu
fiind fiu de pastor, imi caut un loc printre profeti. Dar redactorul de la Curier,
fr. Bocaneanu, a tdiat acea portiune, considerand-o nepotrivita.

Oricum, cu intentie sau nu, mi-a prins bine ideea de ,,a ma pune la adapost”
in postura martirului Stefan; am fost tratat infinit mai bine decét el. Stefan a
fost ucis cu pietre doar pentru o singura propozitie, ca Dumnezeu nu locuieste
in case facute de maini omenesti. Eu am scris o carte intreaga despre acelasi
subiect, si inca sunt aici, printre fratii mei. Multumesc mult.

Una dintre cele mai serioase slabiciuni ale Raportului, dupd mine, este
urmatoarea:

»Cartea [Pdcatul Cetdtii] incearca sa creeze niste stéri de culpa gratuita prin
generalizarea anumitor slabiciuni din istoria sau actualitatea adventista.”

Stari de ,,culpd gratuita”? Doar ingerul bisericii Laodiceea era capabil sa scrie
o astfel de propozitie. Martorul Credincios acuzi conducerea bisericii - si
implicit biserica — de lucruri extrem de grave: ,Ticilos, nenorocit, sirac, orb si
gol.” Adica fara credintd, fara haina neprihanirii, fird discerndmant spiritual de
a intelege situatia, baricadat in templul Domnului, in timp ce Isus este ldsat
afara de generatii. Nu poate exista stare mai grava decat aceasta. Iar Raportul
ne spune ca aici este vorba de inventarea unor stiri de culpa gratuita.

Eu le spun fratilor mei: Luati in serios sfatul Martorului Credincios, si astfel
scipati de orice culpe, gratuite sau nu, venind din partea laicilor nescoliti si
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controversati. Incercand si dregeti busuiocul cu istorie denominationali
~botezatd,” produsd de pana mincinoasa a carturarilor, puteti scapa de ,culpele
gratuite” create de laici nescoliti, dar nu veti scapa niciodata de evaluarea
Martorului Credincios.

Conducatorii nostri din Germania si Austria, in timpul regimului nazist, erau
la fel de convinsi ca procedeaza corect, desi anumiti laici nescoliti le spuneau ca
gresesc. La 60 de ani de atunci, vine o generatie de conducatori adventisti din
Germania si Austria si recunoaste ca inaintasii lor au procedat gresit. Au cerut
iertare in numele acelor frati, dezicindu-se astfel de faptele lor. Se pare ci
pociinta colectivi nu este chiar atat de inutila sau imposibila pe cat pretinde
ingerul bisericii Laodicea.

In timpul sedintelor de studiu, deseori am sesizat un discomfort al
Jingerului” bisericii, ori de cate ori ajungeam la pasaje din carte in care se facea
referire la experientele trecutului. Fratii nu pareau dispusi sa creada ca si noi
putem repeta istoria, si ca putem merge pe un drum gresit, la fel ca inaintasii
nostri.

Ca sd destinda putin atmosfera in astfel de momente, fratele Orban ne-a
povestit un dialog interesant. S-a intalnit undeva in zona Universitatii cu
fratele Faluvegy, care l-a intrebat unde merge. A raspuns ca este in cautarea
unui dictionar de greaci, la care fratele Faluvegy a spus: ,Nu-ti mai bate capul,
carturarii din trecut stiau si greaci, si aramaica, si tot L-au rastignit pe
Hristos.”

O alti bizarerie a Raportului 1i slabeste respectabilitatea. El spune ca autorii
lui au apreciere pentru ideile fratilor Wieland, Short, Sequeira (imprumutate
de mine din cértile lor), dar ele trebuiesc tratate cu spiritul berean, ca si cartea
Pacatul Cetatii.

Sunt intru totul de acord ci orice pozitie teologica (sau ,poeticd,” asa cum
este considerati cea din Pdcatul Cetatii) trebuie tratata cu splendidul spirit
berean. Numai ca bereenii, ca sa poata evalua adevarul, mai intai ascultau cu
atentie acel adevar. La noi functioneaza spiritul roméanesc.

La noi, mai intai se evalueaza o pozitie si apoi... nu mai conteazi ce spune
autorul. Existd comunitati in care pastorul a combatut violent intreaga carte
fara macar sa vada cum arata coperta, si aceasta Tnainte ca Raportul
profesorilor nostri sa fie publicat sau macar conceput.

Conferinta Muntenia stie ca impotriva cartii mele au fost aduse grave acuzatii
de erezie. Pastorii ei au primit fiecare un material in care un autor anonim
declama furios ca el cunoaste filosofia New Age, pe care a gasit-o si in Pdcatul
Cetatii. Asa ceva Raportul nu a descoperit. Din contri, se apreciazi curitirea
templului inimii i se recunoaste ca locuirea Duhului Sfant in el a fost scopul
cel vesnic al lui Dumnezeu.

Acest material, numit ,,Calea Yoga si Pacatul Cetitii,” a fost citit de la
amvoanele multor comunititi, desi el nu purta nicio semnatura. Asa se face ca
membrii nostri nu pot manifesta spiritul berean, deoarece le lipseste pozitia
mea, cartea fiind interzisa in comunitétile noastre. Nu le raméane decat spiritul
romanesc.

Si Raportul continua:

»54 ne fereascd Dumnezeu de acea lumina noua care o intuneca pe cea veche.
Ne trebuie o cercetare proprie, un studiu personal, o religie personali, fira a
ajunge totusi la o teologie personali si la o biserica personala.”

Bun, si cum faci asta?

Daca omul cerceteazi personal, si ajunge la opinii personale, cum 1l faci sa
adere la o teologie colectiva? Prin decrete, concilii si bule? Prin rapoarte si
indicatii pretioase? Oamenii obtin o teologie colectivi si o biserica colectiva
atunci cand ei personal descoperi adevirul, si aderi la el pe baza individuala.
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Cand oamenii aderi la o teologie colectiva si se alatura unei biserici deja
existente fira ca ei sd detini acea teologie din studiu personal, acea biserica si
teologie nu au viitor.

Eu constat ca in marile crize teologice, de cate ori Dumnezeu a trimis lumina
noua, totdeauna cercetatorii au ajuns la o teologie personald, adicd una pe care
biserica lor nu o percepuse asa pani atunci. In acest sens, noui. Si, de cele mai
multe ori, au ajuns si la o biserica personala.

Cand ,li s-a deschis mintea sa inteleaga Scripturile,” si au alcatuit secta
numita ,,Calea,” ucenicii au ajuns la o teologie personala si la o biserici
personali. Nu cred ci au gresit facand asa.

Cand i-a fulgerat prin minte ca ,.cel neprihanit va trai prin credinta,” Martin
Luther s-a apucat de studiu in disperare, si a ajuns la o teologie personali si la
o biserica personala. Nu cred ci a gresit ficand asa.

Cand urmasii lui William Miller s-au intors la cercetarea personala a
Scripturilor, dupa dezamagirea din 1844, au ajuns si ei la o teologie personala
sila o bisericd personalad. Nu cred ca au gresit. Daca nu se intampla asa, fratii
nostri din Comitetul de Studiu erau acum buni preoti sau profesori ortodocsi,
imbiindu-ne sa pupam moastele sfintei Parascheva si s luam lumina si apa
sfintita de la ei.

Raportul se incheie cu un apel de suflet:

»Sfatuim din inima pe toti cei ce iubesc adevarul sa nu uzeze de aceasta
scriere (sau de altele aseminétoare) ca sursi de doctrina si predicare. Totodata
ne exprimam speranta si dorinta fierbinte ca autorul cirtii sd-si revizuiasca
afirmatiile (asa cum ne-a promis!) si sd-si inchine toate talentele slujirii
adevirului si mantuirii semenilor.”

Acest apel final este forma eleganta, diplomatica si moderna de a declara o
carte anatema fara sa pari obscurantist. Nu mai poti spune oamenilor, in
vremea noastra, ca biserica le interzice si citeasca o carte. Daca Pacatul Cetdatii
nu trebuie folosita ca sursa de doctrina si predicare, atunci la ce ar sluji? Ca
sursa de literatura clandestina?

Cam aceasta este istoria Comitetului de Studiu privind cartea Pacatul Cetatii.

Cartea continud sa riména in ilegalitate, desi unii frati incep deja sd-si dea
seama ca subiectele abordate in ea vor trebui curand recuperate si analizate cu
seriozitate, dacd dorim s supravietuim in fata valului urias al teologiei
reformationiste care va spulbera sanctuarul adventist.

Este adevirat, Pdacatul Cetdtii a fost o slaba incercare de a recupera solia
1888 si de a o prezenta in lumina sanctuarului. Ca orice inceput, are naivitatile
si stAngiciile lui. Intre timp, lumina a crescut si multe alte bijuterii au fost
dezgropate din minele adevarului adventist, precum aceasta: ,Dumnezeu
urmadreste s faca din biserica Sa continuarea intruparii lui Hristos” (The EGW
1888 Materials, 1709).

Cand privim realitatea cu un ochi critic, nu putem evita concluzia ca biserica
nu a fost inca facuta ,continuarea intruparii lui Hristos,” ceea ce spune totul
despre esecul nostru chiar la subiectul ce constitue ,temelia si stalpul central al
credintei noastre.”

Astizi, la aproape 15 ani de atunci, desi lumina a crescut incredibil la acest
subiect, temele principale enuntate in Pdcatul Cetdtii riman neschimbate,
ancorate 1n statornica si coerenta noastra doctrind despre sanctuar. Chemarea
la Nunta Mielului riméne inca cea mai serioasa provocare pentru generatia
prezenta a bisericii lui Hristos. Si continudm persecutarea servitorilor care
aduc invitatiile la Nunti se va dovedi cea mai neinspirati solutie pentru pacea
si unitatea bisericii.

Inchei si eu cu salutul Raportului, dar in sens opus: Dumnezeu si aiba mili
de poporul Sau!
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